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RESUMEN

Tiene lugar un desplazamiento de los limites entre 1o
politico y~lo no-politico o -mis exacto- una pugna por lar
vada ho menos radical acefca de lo que legitimamente es "la : 3
politica", La relevancia de este conflicto radica en el su- '
puesto que la transformacibédn de todo orden politico implica -

una regeneracidn del "hacer politica". Con este propdsito

se intenta bqsquejar un marco referencial para repensar la
politica en torno a cuatro ejes: 1) El orden: leyes natura-
les o construccidn social; 2) Técnica e interaccidn; 3) Ac—
cibn instrumental y expresibn simbbdlica; y 4) Subjetividad

y formalizacibn,

_Esta serie de documentos es editada por el Programa de la Facultad Latino-
americana de Ciencias Sociales (FLACSO), en Santiago de Chile. Las opi-
nicnes que en los documeritos se presentan, asi como los anilisis e inter-
pretaciones que en ellos se contienen, son de la responsabilidad exclusiva
de sus autores y no refleja necesariamente los puntos de vista de la Fa-

cultad.
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INTRODUCCION

Durante largos afios la "razbén de ser" de 1a politica
no fue objeto de controversia; la politica era la forma
npatural" del conflicto social acerca del desarrollo de la
soéiedad. Tenia un &mbito institucional claramente delimi-
tada; eran précticas politicas las que se referian al gobier-
no, al parlamento, a los partidos y, en términos generales,
al Estado. §6lo en momentos de crisis se vela desbordado
el marco institucional de la politica y se vislumbraban sus
condiciones sociales. Hoy asistimos a un doble proceso de
cuestionamiento, Un proceso de despolitizacidén impulsado no
sélo por los regimenes militares en el Cono Sur sino, sqbre
todo, por la ofensiva neoconservadora contra la politica“eh
tanto creacidn deliberada del futuro de la humanidad i/.
Y un procéso de politizaéién de la vida cotidiana que desesé
tructura "desde abajo" la institucionalidad politica y, por
ende; los "actores consagrados"” 2/. En resumen, el momento
actual se caracteriza por una lucha abierta sqobre los 1imi-
tes entre lo politico y 1o no~polit{co. La defiﬁicién\som
cial de lo que esw"politica“ forma hoy dia un'tezreno privi-
legiado de la lucha de poder y de esta reestructuracidn del
"hacer politica" dependerad en buena medida 10 que seri la

sociedad futura.

En este contexto intentar® especificar una concepcidn

de la politica en torno é\cuafro ejes.




I. E1 orden : leyes naturales o construccidn social., _ : I

La, defihicién ae lo que es "politicaﬁ”depende, en pri-
mer lugar, de nuestra concepc10n de "5001edad" Si concebi-
mos la soc1edad como un orden natural que evoluc1ona seghn
una legalidad inmanente entonces no hay lugar para la poli~ . .

tica en tanto disposicién‘social sobre las condiciones maté-

i

riales de vida. La condicidén de posibilidad de la politica
es considerarla como un momento de la produccibn y reproduc-

cibn de la sociedad por ella misma,

II. Técnica e interaccibn,

Entre qulenes afirman la construcc16n h15tor1co~soc1al
del orden la polltlca suele ser visualizada frecuentemente
como una "tecnologla social", Tal visidn conduce a actuar
sobre las interacciones sociales como si fuesen uhé naturale-
za“inerte. Aqui propongo, al cohtrario, considefar la cons-
trucc1on de ac01ones reciprocas y, partlcularmente, la deter~ .
m1nac1on rec1proca de 1los quetos como el nicleo central de .

la préctlca politlca. ; ' o .

-

III. Accidn instrumental y expresibn simbdlica.

. - ~

lLa polltlca es, por c1erto, acc16n 1nstrumental que apun-

ta a determinado objetivo segfin un célculo de ‘medios y fines.

B

También es expresibn simbblica de una vida en comfin, Prefiero

destacar esta segunda dimensidn: la politica en tanto ritual




Lok

de reconocimiento reciproco en una identidad colectiva,

IV, Subjetividad y formalizacidn,

Una de las principales razones del desencanto con las
formas modernas de 1a democracia es la distancia que siente
el individuo frente a la fuerte formalizaciébn de la "escena
politica", La formalizacidn de las relaciones sociales dig=
tancia a los hombres entre si. A la vez, sin embargo, me
parece ser indispensable para que la subjetividad pueda expre~

sarse, . .

No estd demis insistir en el caricter tentativo de estas
reflexiones que no pretenden ofrecer una definicidn taxondmi~

ca de lo que es "la politican,

TeaTYWrole o L . . ]
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I. EL ORDEN : ILEYES NATURALES O CONSTRUCCION SOCIAL

1.1. Para determinar el "status" de lo politico hemos

de analizarlo junto con la concepcidn de sociedad.

Una larga tradicidn concibe la sociedad como un orden
patural. la convivencia humana en sociedad estaria regida
por leyes propias, independientes de la voluntad humana,
Por consiguiente, el establecimiento y 1la soprevivencia de
una sociedad dependeria de que los miembros conozcan y obe-

dezcan su "legalidad",

La visidén de la sociedad como orden natural implica dis-
tintos referentes. Uno es la duracidn del orden social, E1
status .quo es puesto bajo la egida de leyes eternas, inevi-
tdbles e inmutables, que la actividad humana ha de obedecer

so pena de desencadenar el caos.

La sociedad no seria pues un producto histébrico ni una
produccidn social, Los cambios sociales son aproximaciones
a la verdadera naturaleza o interferencias y desviaciones:
siempre se refieren a un mismo y exclusivo principio de or-
denamiento. No hay lugar para una transformacidn del orden
~establecido. Es decir, podriamos perfeccionar los mecanis-—
Jnos de mercado o distorsionarlos, pero no podriamos modifi-

car las "leyes del mercado".




Un orden nafﬁral es'ésponténeo. No Surge’la pregunta por

su "razdn de ser"; la cuestidn de su constitucibn, Para
ellnaturalismo; la economia es como'estla naturaleza: un he-
cho pre~social que no requiere legitimacibén, Puede traer
beneficios a unos y desgracias a otros, pero no porque la
economia/naturaleza sea buena o mala, sino como consecuen—
cia de 1la aécién de los hombres libres (qQue pueden o no obe-.
decer a las leyes naturales) e ignorantes (que a falta de

un saber total', siempre corren riesgos).

Se alude a un orden armbdnico en el sentido que las le-
yes naturales son generales, validas para todos y bajo todas
circunstancias, e impersonales. Y en el sentido'que las
leyes no son contradictofias entre si, de modo que permiten
a 1los hombres tener decisiones y conductas coherentes. Es
1o que simboliza 1a "mano invisible" del mercado. La visibn
naturalista supone asi un orden autorregulado, Su funciona-
miento no depende de leyes positivas, decisiones soberanas,
controles administrativos, deliberacibnes colectivas, la
observancia de-costumbres'b'deberesrreligiOSOS. Vale decir:
en la economia de mercado la asignacibdn de recursos y trabajo
no tendria'lugar por medio de regulaciones politicas sino pbr
el mismo intercambio de mercancias., En este sentido, la idea
de un mercado autorregulador implica no sblo una economia se-

parada e independiente de la'politica sinb, a fin de cuehtas,

1

la desaparicidn de la politica.




'1.2. Sin entrar en la construccibn epistemolégica de
tal concepcidn, hemos de recordar el supuesto subyacente,
La visién de la sociedad como ordenrnatural‘remite a deter-~
minada concepcidn de la realidad. Se toma la realidad como
una matefialidad pPreexistente a su formacibdn social, Eé de~
cir, se identifiéa "real™ y "natural" de modo que la reali-
dad social estaria estructurada porvleyes de causalidad,
inteligibles de manera ahéloga a las ciencias naturales.
Conociendo estas regularidades, la realldad social seria
calculable, esto es, controlable, El orden natural no seria
una fuerza ciega que se impone a espaldas de los hombres
sino el fnico orden totalmente transParente, al menos en
Principio., Para que un conocimiento de este tipo pueda guiaf
las relaciones sociales ha de éuponer una realidad objetiva,
esto es univoca, Las afirmaciones tedricas no serfan inten-
to de estructurar la realidad social sino el descubrimiento

de estructuras ya preexistentes,

'1.3. Para el individualismo metodolégico, 14 sociedad
es una suma de unidades homogéneas e 1nvar1ables que se re-
ldcionan entre si seglin reglas univocas (mercado). E1 inte-
rés por cuantiflcar Yy calcular el proceso social lleva a su-
poner la existencia de sujetos constituidos de una vez para
siempre como "unidades® uniformes Con este supuesto func1o—

na la mano invisible de Adam Smith a diferencia del bellum

omnium contra omnes de Hobbes, Segﬁn Hobbes, los 1nd1v1duos

devienen sujetos (propietarios privados) por medio del Levia-




tan, Al contrario de .1lo que supcne la connotacibn peyorati-
va de los neoliberales, el Leviatan es la fuente de la li-
bertad individual, A traves del Estado—representante se
constituye la unidad de 1los representados en tanto "soc1edad
civil" é/. Para Adam Smlth, en cambio, la integracibén so-
cial de los sujetos por medio del mercado estd asegurada de
antemano por 1la definicidn social de los sujetos. Su argu-
mentacién supone que el propio interés privado es ya un in-
terésfsocialmente determinado, Por consiguiente, se puede
realizar solamente en el &mbito de la condicidn que fije 1la
sociedad vy con los medios qﬁe ella.ofrecé; esté ligado por
consiguiente a la reproduccidn de estas condiciones y de
esos medios i/. La soc1edad aparece como un orden natural
que asigna a cada cual su "rol" objetivo para la reproduc—

cibn del conjunto,

La concepcidn liberal de la sociedad como un orden na-
tural es replanteada hoy por‘los neo-conservadores, Hayek,
por ejemplo, acepta que el orden social es un producto de
las relacioneé sociales entre los individuos, pero siﬁ que
obedezca a alghn disefio humano. No es una creacibén teleold-
gica (consfructivista) sino un.orden espontlneo, Similar .
a Adam Smith afirma un orden propietario preconétituido_que
precede 1as transacciones entre los individuos. Ahora bien,

si las normas de la conducta social ya existen desde siempre

entonces solo falta descubrlrlas vy obedecerlas.

R T
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Al suponer una realidad objetiva como horizonte de la
accibédn humana se da por determinada la finalidad del proceso
social, La sociedad no podria decidir los objetivos. de su
desarrollo,  Pues bien, si las metas de la sociedad ya estén
definidas objetivamente, entonces los medios para realizaxlas
son a su vez requisitos técnicamente necesarios (en el sen- |
tido de necesidad causal)., BEs decir, si el mercado y las re~
laciones' capitalistas de produccidn son una realidad objetiva
y dejan de ser objeto de discusidén y decisidn pelitica, en-—
tonces también requisitos implicitos como el "libre mercado
del trabajo" son "imperativos técnicos" que no cabe cuestio-—
nar, (Recuerdo los andlisis de Marcuse sobre el hombre uni-
dimensional y de Habermas sobre la técnica como ideologia).
Para que funcione sin distorsidén el automatismo del mercado
hay que restringir al mAximo las decisiones politicas en tan-
to interferenciag arbitrarias.‘wUna vez ajustada la organiza-
cibn social a la economia de mercado no habiia, por defini-
cidn, politica,

[

1.4, La perspectiva materialista enfoca, con distintos
matices, la sociedad como un orden social e histbdricamente
construido, 86lo tal enfoque da cabida a una concepcibdn de
la politica como préctica social,

Comienzo recordando la experiencia que me parece funda-
mental en' toda reflexibdn sobre la vida humana: la disconti-~

. 5 . . ) . ’
nuidad —/. No tomamos conciencia de la vida a través de 1la




discontinuidad con los animales, discontinuidad con el Otro,
discontinuidad'dé-la vida misma: la muerte? A la experien-
cia de discontinuidad parecen estar vinculadas las fuerzas
con que moldeamos la vida cotidiana: la angustia, la violen-
cia, el erotismo, etc, Todas estas pasiones e instintos
se alimentan del deseo de continuidad y afin de fusibn, Ia
-antigua idea de la inmortalidad es el esfuerzo de pensar la
continuidad hasta en la muerte misma., Toda afirmacién de la
vida es una bfisqueda de continuidad dentro de lo discontinuo.
La constitucidn del ser en la discontinuidad determina
la vida social. Podemos pensar la sociedad y el sujeto como
dos formas de dar continuidad al ser, Construir esa conti-
nuidad en la discontinuidad es la politica. Es lo que se
opone a lo fugaz y £Gtil, ordenando la discontinuidad., Lo

que crea lo comin, lo contigue, lo contrario,

Dificil esfuerzo de pensar sociedad, sujeto, Estado y
politica en conjunto como "momentos" de un mismo movimiento,
A partir y dentro de la divisidn social se construyen. formas
de continuidad. Surge asi la cuestibdn del orden: dialéctica

de unidad y divisidn,.

1.5, Se habla de "politico" en analogia a polis: lo po-
1itico se refiere a polis como atlético:a atleta. La difi-
cultad es que la polis. no es un referdrite ‘contemporaneo y que

la reconstruccidn histdrica del concepto de polis no pareciera
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servir a la defihidiég moderna de “politico" é/. Es equi-
vocd hablar de politica o Estado antes del pleno desarrollo
dél capitalismo en el siglo XIX. Recién entonces: encontra-
mos la fragmentacibén del proceso gocial en "Ambitos" relati-
vamente "independientes", Se?pretende definir- estos &mbitos
a través de las funciones qué cumplen tales "subsistemas"
(economia, estado, estética o religibm, etc,) para el "sis-
tema general", Pero, cabe objetar, el "todo" no es necesa-
riamente la suma de las partes. Por qué mno suponer que es-—
tos "ambitos™" sean diferentes formas de constituir el todo,
o sea formas que se da la produccidn y reproduccidn de la

sociedad por ella misma?

Quiero referirme brevemente a la distincibdn de éecono-
mia y politica. Distincibn no significa separacidn, La eco-
nomla no es una naturaleza prev1a y separada de la organlza-v
C16n social. Enleste sentldo fue malentendlda la metéfora
marxiana de base v superestructura.' La"crltlca de la econo~
mia politican" destaca, al contrarid;”ia'def1n1c16n socmal
de la reproducc1on materlal Es Justamente Juna crltlca a la
teoria llberal que toma 1a producc1on capltallsta de mercan-
cias Ccomo una verdad eterna y relega la hlstorla al campo de

la dlstrlbuc16n,

El liberalismo propone : 1) "separar" la economia mercan-
til como relaciones presociales y 2) organizar las relaciones
SOC1a1es como relac1ones,mercant11es. Paradoaalmente es la

utopia del laissez- faire (1a idea del mercado autoregulador)
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con su perspectiva anti-estatista y anti~-politica la que ge-
nera la concepcidn moderna de la politica en el siglo XIX.
Por un lado, recordemos la ruptura revolucionaria que signi-
fica el auge del capitalismo industrial, arrasando con todo
lo establecido, quebrando los limites entre los estamentos,
entre permitido y prohibido, entre racional y loco, entre
normal y enfermo, entre sagrado y profano, entre virtud y
vicio. E1 fin abrupto del Antiguo Régimen simboliza el des-
moronamiento de un orden social (y no sbélo de un tipo de ré~
gimen politico). EI1 desmoronamiento de los limites hacen
de esos limites un problema., . La determinacidn de los 1limites
sociales forma desde entonces el meollo de la lucha de cla-
ses.

Por otro lado, el liberalismo econdmico que apunta a un
"goblerno minlmo" ha de confiar al "intervencionismo estatal"

la reallzac16n de Jla "libertad del mercado", Para ajustar

‘r
L

la v1da 9001a1 a 1a economia mercantil recurre a la politica,
La polltlca ha de organizaxy las relac1ones soc1a1es en fun-
cibn de la economia de mercado._ Los 11bera1es v1sua11zan

la politica como un mercado pOllthO, donde 1la competenc1a
procuraria -mediante una "mano invisible"- 1la armonlzac16n de
los intereses en pugna, De este&modo, la~ soc1edad liberal
asume afirmativamente el confliéfo (en tanto competencia in-

tra-sistema) y lo institucionaliza como &mbito especifico.

En esta perspectiva histérica, la politica surge en el si-
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glo XIX como forma de conflicto sobre la distribucién.

La distribucidn, empero, hay que entenderla en un sentido
lato. No se trata solamente de la distribucidén de los me-
dios de produccibn y de la fuerza de trabajo, o sea de la
forma capitalista de la produccibén material de la vida., En
un sentido amplio, la lucha politica sobre la distribucibn
concierne toda la delimitacidn y el ordenamiento de las dis-

continuidades entre los hombres.

E1l problema de la produccidn y reproduccidn de los 1%-
mites sociales me parece ser central al "hacer politica" y
requiere un andlisis mucho mls detallado, Por ahora, sblo
insinfio 1la intuicidn subyacente; creo que la politica es la
lucha por ordenar los limites que estructuran la vida social,
proceso de delimitacidn en que los hombres, regulando sus

divisiones, se constituyen como sujetos,
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IT TECNICA E INTERACCION

;a'Politlgg como_Técnica.

la pbliticé-mOdernai“a paytir de‘Maquiavelo, déscansa
en el célculo de posibilidades. La distincibn de necessitd
y fortuna es la distincidn entre lo calculable y, por ende,
controlable o, al menos, aprovechable por la virtd y el ‘a-
contecer azaroso que 5610 cabe enfrentar con temerldad
La fortuna dev1ene una categorla residual en la medlda en
que se concibe la realidad social gobernada por "leyes" de
tipo causal. E1 anilisis politico se centra en el célculo
de la necesidad, 1La necesité es aquella objetividad de 1la
estructura SOClal (y, sobre todo, de la naturaleza externa)
que se impone a 1la voiuntad humana. En este sentido hablara
Marx del "reino de 1la nece51dad" Lo caracterlstlco de la
concePC1on técnica es analizar esa nece51dad en térmlnos de

‘causalidad, Lo posible es 1o factible técnicamente.

Me parece oportuno recordar a Maquiavelo porque de &1
provienen tres problematicas que siguen presentes en el ac-

tual debate sobre la polifica.

2.1.1. E1 problema de la racionalidad definida por 1la ac-
- cibn calculada, Accibn racional es la actividad que se‘guia
por un cAlculo medio-fin. Para que Maquiavelo pueda aflrmar

-determinadas reglas tecnlcas de gobernar ha de suponer que la

-




realidad social se desarrolla segfin determinadas regularida~- :
des. En la medida en que el curso del mundo estd sometido _E
a ciertas leyes, la politica puede apoyarse en el célculo.
El conoc1m1ento técnico del pOllthO descansa en la calcula-
bilidad del mundo, La de0151on politica deviene racional -
en tanto ya no confia en la cénstelac16n oportuna de los asw f- '
tros, la fortuna, sino calcula correctamente 1a "correlacmon

de fuerzas", 8i las fuerzas sociales no obedecen,a un desti- ®
no inexorable ni a sus caprichos sino a regularidades enton-

ces es posible concebir una ciencia de la politlca, basada

en la ra01ona11dad Formal Z/ .

El cdlculo formal supone la existencia de "leyes socia-
‘ .

les" y su conocimiento. La politica racional descansa pues
en el conocimiento mis comﬁleto posible de 1la realidad so-
cial, Se opdﬁé~a ia:ignorancia como fuente de la coercibn y
la arbitrariedad. iéhnecesidad que se impone como fuerza cie~
ga a mi voluntad es lo que no sé&; si conozco las necesidades
puedo calcular su desarrollo y aprovecharlas, Cuando no co- : :
nozco todos los elementos de la situacién mi decisibn deviene ot

arbltrarla €S una apuesta que confia en que 1la necesidad '

externa concuerde con mi voluntad,

Este énquue remite a un saber total como horizonte utEpi—
co, La utopia tecnocritica consiste en una sociedad; trans-

parente. Un conocimiento cada dia mas completo permitiria apro-

ximarse a un cdlculo/control total de la realidad. A partir
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de ese concepto limite se niega lo que no es susceptible de

cllculo. formal : el azar, la sorpresa, el suefio y la imagina-

-cibn, la innovacibn, en fin, lo imprevisible e imposible.

De ahi. surgeh dos problemas, Por un lado, la libertad del
Otro L7

Concibiendo la accidn racional como una interven-

cibén externa sobre una naturaleza inerte, cémo dar cuenta de
una accibn reciproca? Por otro lado, la determinacién de lo
factible. E1 cllculo formal define el horizonte de lo posi-

ble, pero no delimita qué posibilidades son factibles,

2,1,2, El problema de la libertad, concebida como afir-

. macibén de la virtud frente a la necessitd. En una de las

frases mas tipicas de su pensamiento Maquiavelo exclama :

".i.en gente como nosotros, todo llena de miedo, miedo al

_hambre, miedo a la clrcel, no puede y no debe haber.lugar

para el miedo al.infiernoﬂ_g( ‘La adversidad del mundo-(la
miseria econdémica y la violencia fisica) amenaza la vida del
hombre., Este, en peligro de muerte, ha de usar incluso el
mal para afirmar la vida. Maquiavelo moraliza asi la necesi-
dad; es por y. frente a la necesidad que hay una verdadera de-
cigibén 1libre. 86lo asumiendo la vida afin al precio del ine

fierno, hay libertad.

Se insinGa en Maquiavelo el anélisis que realizara pos~
teriormente Marx. La libertad supone la reproduccibdn mate-

rial de los hombres y es por referencia al "derecho a la vida"

que se define la moral de una decisibn, Pero en Maquiavelo
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predomina afin una concepcibn individualista de la libertad.

“Yo soy libre en tanto no dependo del Otro, o .sea en que pue-

do calcular y controlar al Otro.: Al definir la accibn racio-

nal por el cdlculo.hago del Otro.un objeto de calculo., EL .
Otro hace parte de ese sistema de necesidades al cual yo me

tengo que imponer. -Ahora bien, el Otro en su libertad se sus- ;
trae a mi c&lculo:; es imprevisible, Para eliminar lo impre~

visible hay que aniquilar al Otro o bien condicionar su 1li-

bertad.de modo que su accién sea previsible. Donde ello no

es posible, se establece una accibén reciproca cuyo desarro-

110 no es calculable.. E1 caso tipico es la guerra. 'No es

casual que Maquiavelo ponga la guerra bajo el signo de la for-

tuna, Es ella quien decide las batallas, No es posible pla-

nificar la guerra. La guerra y la politica tienen en comln

ser interacciones no calculables, -Pero esta misma imprevisi-

bilidad hace buscar uﬁa formalizacibn que acote el campo de

las conductas permitidas (o sea, explicativas‘réspecto a reac=- : P

ciones del otro),

. 2,1.,3. E1 problema de lo posible como delimitacidn del
campo de la politica., Podemos ver en la triada virtu, necessi-
td y fortuna un intento de trazar las coordenadas de la poli-
tica en tanto arte de lo posible, La virtd no es una ambi-
cibn ilimitada; topa con "la fuerza de las cosas", Esas fuer-
zas objetivas se resisten a la voluntad de poder de los hom-
“-bres, Estos, sin embargo, aprenden a conocer esas fuerzas y

a usarlas para sus propdsitos. Pero también esta "tecnologia
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social? tiene limites, Existe un factor de riesgo que Ma-
quiavelo llama fortuna, Se trata de los efectos secundarios,
no intehcionales o paradojales de nuestra accibén; se trata de

la hlstor1c1dad de las cond1c1ones ceteris paribus de nuestro

cAlculo. Cada constelacidn es Unica (novedosa), ex1glendo re-
definir lo necesario y lo posible. Hay pues siempre, a falta
de wn conocimiento perfecto, un factor de 1nsegur1dad que hace

problemétlca la delimitacién de 1o posible,

Un intento de determinai 10 posible es la afirmacibn de
Marx qﬁe "ia humanidad se propone siempre finicamente 1os objeF
tivos que puede alcanzar, pues, bien miradas las cosas, vemos
51empre que estos objetivos sbdlo brotan cuando yva se dan o,
por lo menos, se estén gestando las cond1C1ones materiales
para su realizacién® (Prélogo de 18595. Lo posible estaria -
determinado por la maduracidn de las condiciones materiales
én el sentido que_cualquiér objetivo futuro halde ser construi-
do a partir del presente,‘.Se trata de un rechaio a la utopia
en tanto metalno factible, Pero junto a eéta determinacidn
generai de las condiciones de posibilidad vemos en Marx un in

tento por precisar la necesidad de determinado objetivo; en

el Seno de la sociedad purguesa!se desarrollan las cdndiciones
materiales para la gglggiéﬁ de su antagonismo, El anilisis del
movimiento realzpresente permite definir una meta ggg solucibn
y esa solucibdn futura hace de los problemas actuales una Eggg;
sicién hacia esa meta, Si se decide por determinada solucidn-

meta, entonces a la vez se decide sobre lo posible en tanto me-

|}
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dios necesarios para aquel fin.

<

Hay pues.una doble determinacibdn: el futurc posible de-

terminado por el presente (el antagonismo apunta a la solu-

. cibn) y el presente posible_determinado por el futuro (la

aproximacibn a la meta). .

Similar problemética volvemos a encontrar en Max Weber. “
la ciencia, dice Weber, no puede ensefiar a nadie qué debe

hacer sino Onicamente qué puede hacer., Lo que se puede ha-

. eer es lo que se puede calcular como relacidn medio=-fin; es

el campo de la politica como accibn racional, Mediante ese
criterio de racionalidad el imperativo politico es: se debe
hacer lo que se puede hacer - 10O factible, Lo que no se pue-~

10/

de hacer -la utopila- tampoco se debe querer hacer .

De este modo, el objetivo éocial es delimitado por‘el es=-

tudio de factibilidad. A partir del descubrimiento de las

"leyes" que rigen a las acciones soéiales se define cufles ob-
jetivos se pueden hacer, la voluntad elije el objetivo; la '
ciencia informa si éste es factible, o sea, racional. Pero
como el andlisis es imperfecto; Weber acepta que una meta irra-
cional-se revele factible., Su categoria del carisma tipifica
.aquella politica que, invocando un objetivo fijado de modo vo-

__luntarista, tenga éxito,

Estos enfoques excluyen la utopia en tanto objetivo no fac=

tible; esto es, como meta discontinua respecto a las condicio-
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nes presentes. Lo posible estd determinado por la continui-
dad. 83, en cambio, nos fijamos en la discontinuidad presen=-
te, entonces la continuidad seria algo a construir, Y tal
continuidad se. podria consfrﬁir sbiémente por medio de un re~
ferente no sometido a la discontinuidad. La utopia seria ese
principio trascendental (o punto arquimédico) a partir del
cual pddemos ordenar la divisidbn social, Franz Hinkelammert
. propone pues concebir la utopia como un concepto-lihife.

La politica implica la utopia, justamente por excluirla como
-objetivo posible, Sblo por referencia a un ideal imposible
podemos delimitar lo posible. Eg decif,lno podemos pensar.
1o que es posible sino dentro de una reflexidn sobre lo impo-

,8ible., = No hay "realismo politico" sin utgpia. .

~La Politica como interaccidn

Una concepcibdn de la polfitica como técnica supone un su-
jeto»previamente constituido. que actha sobre las relaciones
- sogiales en tanto regularidades conocidas. Politica seria la
~aceidén de un sujeto; atributo o emanacidén de una naturaleza
Previa-que no cambia esencialmente por esa accibén., La politica
es concebida a la imagen del trabajo del hombre sobre la nafura—
leza; esto es, como una accibdn fundamentalmente‘insfrumental.
'Volveré sobre el carfcter instrumental de la politica en
el siguiente capitulo, Antes quiero esbozar una concepcibn de

la politica como interaccidn, que de cuenta de su construccidn
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social. Al destacar la interaccibdn quiero insistir en la
constitucidn reciproca de los sujetos, Este enfoque, esbo-

zado por Marx en la Tdeologia Alemana, ha vuelto a ser obje-

+o de recientes interpretaciones de modo que me limito a al-

gunos apuntes.’

2,2.1., Nunca hay. sélo un sujeto. Seria el caso limite
donde los hombres se relacionan entre si de modo directo (aso-
ciacidn libre de productores libres) y donde, por tanto, no
habria "sociedad" propiamente tal. ILa ausencia de tales "re-
laciones sociales directas", al contrario, induce a vincular
la politica al ordenamiento de una sociedad dividida en un
aspecto especifico: la constitucidn reciproca de los sujetos.
Como primera tesis afirmaria que el sujeto no se constituye
positivamente y "hacia dentro" para establecer luego relacio-

nes "hacia afuera", Se trata un solo y mismo proceso.

Presumo que un sujeto se constituye por delimitacidn a
otro. A través del establecimiento conflictivo o negociado
de los limites entre uno y otro, los sujetos se ponen recipro-
camente. BEn esa delimitacidn hacia afuera, diferenciindose de
lo. ajeno, se constituye hacia dentro, apropidndose de lo pro-
pio,. Los intereses o valores comunes (solidaridad) sblo exis-—
ten en tanto se distinguen de otros (divisidn). Quiero decir:
no es posible construir una unidad sin construir simulténea-
mente las diferencias con el otro respecto al cual se afirma

ho .
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2,02.2. Este enfoque pareciera subyacer también al pensa-
miento militar trabajando sobre el antagonismo amigo-enemigo.
{La-administracidén Reagan es un ejemplo de ese enfoque que a
través de la "construccidn' de un enemigo externo busca cohe-
sionar la integracidn social). Se trata, en efecto, de una
lucha; pero no entre sujetos "naturales", Es una lucha sobre
la formacién misma de los sujetos, lucha por delimitar/arti-
cular los limites sociales, La lucha no es pues‘qigo poste-~
rior ni previo a los sujetos. Los sujetos se constituyen,.

se-des y rehacen por medio de la lucha.

2.2.3. Esta lucha se encuentra condicionada, pero no pre-
determinada por las divisiones estructurales en la sociedad.
Incluso las divisiones econdmicas conforman sblo un marco
—~la reproduccidén material de la sociedad— dentro del cual se
des-y recomponen los sujetos &l/. Como destacd Gramsci, los
hombres toman conciencia de las contradicciones estructurales
a través de delimitaciones ideolbgicas, La realidad material
s0lo deviene relacibdn social en tanto "aparece" como signifi-
cacidén., (Es cierto que no existe vida social sin reproduccidn
material; pero "qué vida vale la pena ser vivida" es una de-
finicién cultural, Hay un 1imite después del cual la sobrevi-
vencia fisica deja de ser vida humana), ; .

~

La congtitucidén de los sujetos es un proceso fundamental-

1

mente ideoldgico porque la realidad social es ambigua, No sa-

bria explicar esa ambiguedad, Presumo que toda produccidn ma~
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*erial es a la wveziuna produccidn de significados, pero esos
sentidos intrinsecos a las practicas sociales no son univo-
cos, No es un asunto de opacidad/transparencia y, por tanto,
no se trata de acumular conocimiento para "saber exactamente
lo que pasa", - La ambiguedad de la realidad social se sustrae
a un conocimiento exacto (o aproximadamente exacto); requiere ’

interpretacidn, La interpretacidn, interseccidén de concepto

y metéfora, es un acto creativo; tiene lugar una “construc- ~
cibdn social de la realidad" en el sentido que "la realidad”
es a la vez una objetivacidn material y simbdlica de la ac-

tividad humana.

2.2.4, Si la realidad es ambigua y, por ende, sujeta a
distintas interpretaciones, el problema es la elaboracibn de
cbdigos interpretativos, Falta (me falta) saber més sobre
esa creacidn y transmisibn de -¢ddigos interpretativos, En
todo caso- llamo la atencibdn sobre los andlisis del discurso
ideolbgico y de los aportes de la psicologia y linguistica
bajo el punto de vista de la constitucidbdn de sujetos lﬁ/.
Por ahora, diria que los cbédigos culturales son ejes articula- 3
dores que estructuran la ambiguedad. A modo de ilustracibn : .
¢ no son los Derechos Humanos, por ejemplo, valores o simbolos
vacios, o sea sin contenido determinado, cuya significacibn
varia seghn el cbdigo interpretativo? S6lo dentro de un con-
texto adquiere significado preciso un simbolo ié/. Es decir,
.es posible determinar el significado de los Derechos Humanos

sblo 'por. referencia al conjunto de valores articulados sob¥e
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determinado principio que los ilumina, Los Derechos Humanos
son un valor présente en el discurso liberal y marxista, pero
su”significado varia si el principio estructurador es la li-
bertad econdmica o la emancipacidn social., (Hablando de lo

mismo, no se:dice lo mismo),

2,2.5%, Los cbdigos interpretativos parecieran ser elabo-
rados sobre una tensibn.entre utopia e interdiccibn, ,vVemos
en las religiones primitivas como en consmovisiones raciona-
laés que lo sagrado es menos una afirmacidn positiva que un:
interdicto. Georges Bataille ha puesto en rélieve que 1o sa-
grado deéigna simulténeamente el interdicto y su transgresidn.
Tiene una doble cara: por un lado, lo puro y fasto , por el
otro, lo impurt y nefasto. Simultfneamente lugar‘'de atraccidn
y de repulsidn.  lLa constitucidbn de sujetos pareciera descan-
sar basicamente sobre prohibiciones/exclusiones, como forma
de delimitar un mundo esencialmente infinito. ' La vida es un
exceso, una desmesura, que hay que someter a normas (limites)
paré que no aniquile lo creado, Ia actividad eéponténea, sin
limites, deviene autodestructora (Caligula). Ahora bien, el
interdicto no significa abstencién. ILa delimitacién no radica
en la prohibicibén misma (1lo sagraddéb él'ideél) sino en marcar

las prlcticas sociales como transgreSién (ver 3.3.)

2.2,6, Todo sujeto se constituye por medio de otro: distin—
~-cibn del otro V' reconocimiento por el otro. No basta afirmar

1o propio; es necesario delimitar lo propio 'y lo ajeno. Sélo por
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referencia a lo ajeno adquiere perfil lo propio. En este

sentido, bien se dice que no se CoOnoce a si mismo quien no

conoce a su adversario. Comentando la derrota de la unifi-

cacibn italiana Gramsci indita, que Mazzini, a diferencia

de. Cavour, no conocia las tareas de su enemigo y, por ende,

no podia determinar las propias. Gramsci no alude a un pro- s
blema de informacidn. Quiere decir, que las tareas, los in-

tereses, las utopias, los interdictos, no se plantean unila- _ %
teralmente sino en la confrontacibn critica con las tareas

del otro, E1 proyecto socialista no se autogenera; se cons-—

truye por oposicién al proyecto burgués, absorbiendo sus de-

. mandas, La estrategia popular, partiendo de un actor esta-

blecido, enfatiza la expansibén. Subestima en cambio la para-
doja que para incorporar y articular lo ajeno sobre 1o pro-
pio es indispensable haber constituido lo propio en contrapo-
sicidén con lg ajeno. En este sentido, la crisis de la iz=-

quierda latinoamericana es también una crisis de la derecha

“carente de proyecto al cual oponerse.
. Esta delimitacidén frente al Otro no significa escisibn, : .

Es necesario el reconocimiento por el Otro. En este sentido :
cabria discutir la concepcidn de autonomia como la presenta,
por ejemplo, José Aricd lﬂ/. "Opino que el novimiento obrero
solamente se puede constituir como tal si logra escindirse del
conjunto de la sociedad: vale decir, si se ve a si mismo con
- su propia identidad y diferenciado el conjunto de la, spciedad”,
Tal nocibén de autonomia no se compatibiliza con la construccidn

de*una voluntad nacional-popular: "la fuerza que surge como




animadora de un propdsito de transformacidn no aparece como

una fuerza externa a la nacidn, sino como la prolongacidn de B

la nacidén misma, como lo que representa a la nacibn", En

efecto, como seflala el mismo. Aricd, la'dizquierda revoluciona-
ria corre peligro "que su extrema separacidn del conjunto del
cuerpo -de la nacidn la convierta en algo extrafio y extremada-
mente vulnerable", Si es asi, cabe cuestionar/matizar las : ;

usuales consignas de autonomia,

2,2.7. Recién ahora, apoyandonos en la dialéctica de lo
general y lo particular,de unidad y lucha, me parece posible

especificar la referencia de la politica al: Estado, Dicho

.en términos simplistas: la politica es un éonflicto de par-

ticularidades y el Estado es una forma de generalidad,  Tal
distincidn no implica separacidn ni subsuncidn, 'No podenos
pensar la politica sin referencia a una forma que sintetice

a la sociedad ni podemos pensar el Estado sin referirnos a

uhna sociedad dividida,

Ninguna sociedad dividida (y toda sociedad histdricamen-
te conocida es una sociedad dividida) puede reconocerse a si
misma y actfa sobre si misma de modo directo. A falta de lo :
que Marx llama "relaciones sociales directas", la sociedad
sélo puede afirmarse y organizarse qua sociedad por medio de
un referente fuera de ella. Es por medio de una representa-

= ) + - - . - .
cion exteriorizada y objetivada de si misma que la sociedad

Se constituye como tal,
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'La determinacidn reciproca de los: sujetos requiere un
refererte comfin, No hay limites ni lucha sobre limites don-
de no hay un-lugar'de-encuentro. Suponiendo una relacidn de
‘discontinuidad entre 1o0s hombres, la continuidad ha de ser
creada. Una forma es el Estado. La forma Estado es la ins-
tancia de totalidad social respecto a la cual se reconocen
los sujetos entre si y cada cual a si mismo. |
Dicho esquemdticamente : toda politica se refiere al Estado
en tanto 1) ella trabaja sobre las divisiones en la sociedad;
2) el ordenamiento de las divisiones sociales remite a una to=-
talidad y 3) esa totalidad es representada por la forma Esta-
do, Cuando Gramsci afirma que el partido ha de tener un "es-
piritu estatal"” alude a esa necesaria referencia a lo general,
no solamente como tendencial universalizacidn de los intere-
ses particulares (cofporativos) sino como constitucibén misma

de 1o particular.
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ITI, ' ACCION INSTRUMENTAL X-EXPRESION SIMBOLICA.:

3.1, Hoy dia, aparece "natural": que el buen funcionamien-—
to del "sistema econbmico" sea el objetivo de la lucha poli-.
tica. ‘La economia pareciera ser la finalidad."en filtima ins-
. tancia*. de toda politica y, particularmente, del "interven=- .

cionismo estatal",  Cabe recalcar pues 1o ya recordado ini-
4 cialmente: si bien no existe vida social sin reproduccibdn

material es recién-la revolucibdn capitalista en el 8iglo XIX
s la que desprende la reproduccidn material como "sistema eco-

nbmico" de la organizacidn-social y que, a la inversa, moldea

-la vida social 'en funcibdn de una economia de mercado.

En la medida en que la economia de mercado aparece como
"base natural"” del proceso social se olvida igualmente el

caracter histbérico de la racionalidad que acompafia y expresa

la economia mercantil, Con la produccibdn capitalista de mer-
cancia "lo racional" es identificado con el cliculo formal de
. medio-fin, particularmenté el cllculo expresadso en dinero o
. capital. En esta*perspectiva, Max Weber interpreta la histo-
‘ria‘de Occidente como el process -de racionalizacidn formal del
A mundo. Impersonalidad y objetividad de la racionalidad formal
hacen de los valores materiales un asunto privado o &tico y

la misma racionalidad materiail deviene una categoria residual.

Recuerdo a Weber porque junto a-tematizar la racionali-
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dad formal percibe 1tcidamente cdmo ella conduce a una foy-
malizacidn de las relaciones sociales y cdmo tal formaliza-

- @ibn termina por sustituir 1o real por.una realidad fabrica-
da; muy vulnerable por las masas (la irracionalidad de valo~-
res materiales)., ~Después de Weber, la racionalidad formal se
ha impuesto a tal:punto que se habla de uh sistema uni-dimen-
sional. Aln sin ‘suscribir afirmacibn tan rotunda, hemos de
reconocer que la racionalidad formal es el principal cbdigo
interpretativo de 1a realidad, marginalizando otras interpre-
taciones, La formalizacidn crea en efecto un tipo de univer-
salidad: que dificilmente puede alcanzar un tipo de racionali-
dad material, Pero la continuidad creada es sbdlo eso ~formal-
y no supera las divisiones en la sociedad., Constatamos asi
una profunda escisibn entre la racionalidad formal y la ex-

periencia cotidiana.

’\ -
FR = |
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3.2, Durante largo tiempo el desarrolle.del proceso de
produccibn capitalista descansaba  sobre una cultura cotidia~-
na. . Gramsci conceptualiza esa "socializacidén" moral-intelec-
tual-del capital en su teoria de: la hegemonia., La .correspon-
dencia entre modelo de acumulacidn .-y hegemonia que’ caracteriza
el "fordismo" de los afios 30 pareciera haberse roto en J]os 70,
La mercantilizacidbn fictica de todas las relaciones sociales
entra en contradiccidn con las normas de conducta socialy
La orientacidn normativo-simbbdlica de la sociabilidad se opo-

ne ‘al comportamiento exigido por el cllculo formal, -De hecho,

la angustia de los hombres por superar la discontinuidad en al
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guna- experiencia colectiva ofrece una resistencia ( pprvlar-
vada, no menos tenaz) a reducir las relaciones sociales a re-=
laciones mercaﬁtiles. Para evitar esas "distorsiones" e "in-
terferencias" en la libertad del mercado, el proyecto neocon-
servador pretende "descolgar" el sistema econdmico de la di-
mensidn normativo-simbdlica. Se renueva asi el intento liberal
de sustraer la reproduccibn material a la organizacibdn social

y de suponer 1los procesos econbmicos como relaciones pre-socia-

les,

-Esta eécisién entre procesos macro-sociales y experien—
cia cotidiana provoca una conciencia pgtolégica ié/. - Los pro-
blemas préacticos son reducidos a problemas técnicos, solucio-
nables por un cdlculo formal. Tiene lugar una regresidn a es--
tadios pre~universaliétas de conciencia (esquema amigo-enemigo)
para asegurar un minimo &mbito de certidumbre y solidaridad,
Nece51dades no a51m11ables por 1la rac1ona11dad formal son re-—.
primidas y auto-censuradas, Surge un culto a lo inmediato,

lo auténtico y lo intimo para compensar la subjetividad-frustzﬁ
da, Para colmar sus sentimientos de angustia e impotencia fren
te a un mundo hostil 1os hombres se 1nmun1zan contra una rea-
11dad que les aparece como encarna016n del Mal, Esta imper-
meabilizacidén frente a lo real (pérdida del principio de reali-
dad) da lugar a distintas formas de "locura" desde el escapis-
mo esotérico al t@rrorismo,vpasando por las diversas alucinacio-

nes sobre el peligro marxista, .
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3.3. En este contexto es urgente insistir que la politi
ca no es colamente accidn instrumental sino también expresidn
'simbdlica, Frente a una sobrevaloracibn de su dimensibn cog-
niscitiva (calculabilidad) hay que destacar su dimensibn nor-
mativa y simbdlica, regulando y representando las relaciones

sociales,

La politica como comunicacién simbdlica ha sido poco es-
tudiada lé/ no obstante ser el simbolo tan importante como el
trabajo en la apropiacidn humana del mundo., Me referiré a
dos estructuras simbblicas fundamentales en la accidn politi-

ca: el ritual y el mito,

Intentando éépecificar 1o politico qua ritual me apoyo
nuevanente en Georges Bataille, Cabe presumir que la muerte
Vs pafticﬁlarmente, la muerte violenta es uno de los principa-
les signos de la discontinuidad y, por cohsiguiente,'objeto de
un- interdicto fundamental en todo orden sSocial. Ahora’bieh,
prohibicibn no significa abstencibn, Significa transférmar
~las prlcticas prohibidas en transgresiones y, de este modo; So-
meterlas a limites, Las relaciones sociales son reguladas,
ritualizando las transgresiones., ESto es: el interdicto de
la muerte hace de la violencia y del conflicto una traﬁsgresién
-No se elimina pues la violencia y la lucha (tarea imposible)
sino que son incorporadas al orden, ritualizindolas como trans-—

gresiones que afirman la vigencia del interdicto, La politica

estd llena de ceremonias rituales (al igual que el derecho) que
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encauzan el ejercicio de la violencia y dan forma a los con-
flictos ‘de modo que no destruyan la convivencia, Cuando la
lucha deja de ser vivida como una transgresidn ritualmente re-
glamentada del orden coléctivo, surge la violencia mortal,
La-muerte deviene objeto de un cdlculo formal (costo-benefi-
cio), dando al.terrorismo y a la guerra moderna su caracter

inhumano,

Presumo que la politica en tanto ritual es una afirmacidn
de la vida colectiva, Lo vemos mis claramente en actos masi-
vos como las elecciones o manifestaciones, pero también en la
"puesta en escena" que rodea la actividad de un jefe de go-
bierno, Casos como estos no pueden ser explicados en térmi-
nos de la racionalidad formal y, de hecho, frecuentemente son
denunciados como "irracionales" o simple "show", En efecto,
de manera deliberada o no tiene lugar un montaje teatral que
recuerda las ceremonias rituales. Tal escenografia no es sim-
ple "manipulacidn de las masas", Los actos politicos masivos
son rituales que actualizan el sentimiento de colectividad,

Se invoca la pertenencia a un orden, presente o futuro,:a par-
tir del cual adquiere sentido la convivencia. A través delos
rituales se constituye colectividad y, por ende, continuidad::
continuidad en el espacio (reuniendo a quienes pertenecen a
un mismo orden), continuidad en ‘el tiempo (conmemorando la
persistencia del orden colectivo), En estas "liturgias del
poder" la colectividad se festeja a si misma. Es una forma

de 'transformar el poder en orden, Aunque aparezcan como exal-
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tacidén dé un 1lider, este sbdlo simboliza la confianza del co-
lectivo en si.mismo de saber afirmarse en el mundo., 'Mas que
—acciones instruméntales, destinadas a lograr determinado fin,
tales actos de masas representan un fin en si. Ello implica

que no pueden ser sustituidos por mecanismos de célculo for—

mal (informética, encuestas de opinibn, etc,) ni por las re- : :
laciones impersonales del mercado., Implica también la obso-:

lencia de los rituales institucionalizados, cuando ya no lo- -
gran invocar lo colectivo., Considerando esta constitucidn

del "nosotros" como lo especifico de la politica, también un

acto folklbérico, una huelga o una misa se transforman en ac-
tos politicos, Independientemente de su contenido, toda  for-

ma-de ritual supone la conciencia de un poder colective, En

esta perspectiva, habria que explorar nuevas formas de politi-

zacibn de la vida diaria,

3.4, EI ritual politico confirma y actualiza un orden
colectivo, representado simbdlicamente en un mito, - EL mito
organiza una cosmovisibn que ordena y da sentido a la vida -
social; a través del mito . el individuo (el fenbdmeno singular) :
se inserta en un.orden. El dolor o la muerte son "socializa-
das™ mediante .una concepcidn del mundo que les asigna su lu=-

gar en el proceso social. La secularizacidn moderna socava

la fuerza del mito, racionalizéndolo. en mitos profanos como
el progreso o el desarrollo. - Juan Enrique Vega ha destacado
la relevancia de los '"'mitos revolucionarios" sin los cuales

no es posible comprender los procesos de liberacibn en América
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El mito es una forma simbblica de disposicidn sobre el
mundo, Llamo la atencidn sobre el mito fundacional de la po-
1itica moderna : la soberania popular, La soberania popular
simboliza la reivindicacidn de los hombres a determinar sus
condiciones de vida, Tal creacidn consciente y colectiva del
futuro de la humanidad es, como denuncian los neoconservado=-
res, un mito. En efecto, la nocibn de soberania popular no
es operacionalizable, En este sentido son justificadas las
objeciones (de derecha e izquierda) a la democracia; ningln
tipo de democracia asegura la identidad de la wvoluntad de to-
dos con la voluntad general, Pero tales denuncias no tocan
el problema de fondo. La soberania popular es un mito, pero
un mito necesario. Es necesario un concepto-limite, un hori-
zonte utdpico fuera de la sociedad, como referente para pen-
sar y organizar la sociedad, E1 postulado de la soberania
popular vuelve una tarea intelegible que los hombres dispon-
gan sobre el mundo, En otras palabras: la referencia al mito
de una sociedad sujeto de su desarrollo es la forma que permi-
te elegir entre el infinito ntmero de posibilidades de orde-
nar el presente. Es el principio legitimatorio de toda deci-
sién politica (de que sea posible decidir)., E1 ataque neocon-
servador a la soberania popular no concierne pues solamente
los"limites de la democracia" sino que cuestiona la posibili-

dad misma de que todos los hombres -la sociedad- decidan so-

bre sus condiciones de vida.
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IV, SUBJETIVIDAD Y FORMALIZACION

. .
§ .

4,1, la racionalidad formal supone una formalizacibn de
las relaciones sociales, que excluye la subjetividad, icarac-
teristico de la formalizacidn es justamente prescindir de los
atributos personales de los participantes y de sus valores
materiales, No contempla la subjetividad en tanto esponta=-
neidad (no se puede formalizar un fendmeno no conmensurable

y no calculable),

La formalizacibén pone distancia. ILas relaciones sociales
se apoyan en situaciones perfectamente codificadas -segiin nor-
- mas previamente establecidas y adecuadamente interiorizadas
por cada actor £§/._ A esta formalizacidn de las relaciones
.sociales, vinculada a la creciente organizacidn -burocritica
~de ‘la actividad politica, se imputa parte de lo que se experi-
menta como "crisis de representacidn®.. E1 ciudadano se sien-
‘te distanciado del parlamento y del gobierno, el militante del
partido; la relacibdn de representacidn se vuelve formal en el

.sentido de ficticia.

| A esya atrofia de la subjetividad por la formalizacidn

‘burocritica responde la consigna socialista de la "desestati-
zacidén de la politica". Similar argumeno, bajo otro signe,  .esgrimen
los gobiernos neoconservadores para impulsar la privatizacidn

de los servicios pliblicos. En el primer caso, se invoca la

soberania popular como legitimacién para recuperar un poder
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social enajenado, Eh el segundo, se invoca la libertad eco=-
nbémica y la iniciativa privada, para devolver al mercado las
decisionés‘usurpadas por la politica., La subjetividad signi-
Pica, en un éaéo, la espontaneidad de los hombres libremente
asociados y, en el otro, la 1ibre\disposici6n de cada cual-

sobre su propiedad privada. 'En ambos casos se postula, des- %

de posiciones antagbénicas, una abolicidn de la formalizacidn

Ahora bien, no hay politica sin formalizacibdu, : e

4,2, Hay v habri formalizacidn de las relaciones socia- |

les mientras haya discontinuidad., La distancia que lamenta-

mos es la experiencia de la discontinuidad, La divisibén en
la sociedad (o sea, la ausencia de relaciones sociales direc- » :

tas) es vivida como distanciamiento individual y separacidén

de los otros, Los otros representan respecto a cada indivi-

"~ duo la normatividad/normalidad de la'sociedad. Esta no-iden-

tidad de 10 particular y lo general provoca un sentimiento de

culpabilidad. Sey culpable porque soy diferente de los demés;

diferencia que me distancia como impuro-y frasgresor respectd ‘ g
a la pureza del interdicto que cohesiona la comuhidad. La cul- *
pabilidad se alimenta de la distancia que se percibe respecto
a las normas generales: la conviccidn no cohsciente de que 1la
vida estd sometida a un gran disefio y de desconocer ese plan

general,. La pregunta intima por aquel*diseﬁd siempre ilisi~

ble que pone en escena la vida cotidiana no encuentra respues-—

ta.




i

- 39 -

- La opacidad del cardcter social del orden produceran—
gustiasi . La angustia por lograr la continuidad, por fusionar
lo separado aumenta. con la atomizacibdn de la sociedad, Para-
dojalmente, mayor es la atomizacidn social y mayor la tenden-
cia.a refugiarse en la privacidad. S$i bien se percibe el pe-
ligro que conlleva la privatizacidn propia a la atomizacidn,
se pretende recuperar la, sociabilidad justamente en el &mbito

privado., A la vez que se rechaza la sociedad atomizada/uni-

formada éomo-elrMal,vse-genera una subjetividad culposa que
busca confesarse en da intimidad, Marginalizados en y por el
proceso: social, los individuos pretenden superar las distan-
cias sociales mediante wn culto a la autenticidad. Creen que
la espontaneidad asegura la unidad -un solo corazdn- que las
instituciones no logran. En otras palabras, creen de que
detrds o debajo de la formalizacidn se encontraria alguna re-
lacidn natural, una subjetividad pura, que habria que liberar

de su clrcel institucional.

4.3. Creo que la subjetividad no se opone sino que supo-
ne la distancia y la formalizacidén de las relaciones sociales,
S6lo formalizando la delimitacién entre Uno y Otro se abre el

campo de la diversidad subjetiva.

No existiendo una igueldad material entre 1los hombres,
sb6lo puede haber una unificacidn formal, Toda relacibn so-
cial es -mas o menos- formalizada, Ahora bien, la formaliza-

cién no sbélo separa, también comunica, En una sociedad di-
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vidida, toda comunicacibén implica una formalizacibébn de las
discontinuidades., Eso es el objeto de la prActica politica;
bBasta recordar su ¢aracteéer de ritual (el ritual es un modo
de formalizar la divisidn en tanto transgresibn), Formali-
zacibn son también las reglas de cortesia cuya importancia

para el didlogo y 1a disputa politicos no necesito destacar.

[l

Restringiendo la reaccidn esponténea, la cortesia permite es-

tablecer relaciones sociales sin poner en juego los valores i
personales. No se trata pues de abolir la formalizacidn en

nombre de la subjetividad. (En una sociedad que no requiere
relaciones formalizadas, tampoco habria subjetividad : la es-~
pontaneidad de cada uno no tendria 1imites). E1 problema es

crear relaciones formales de modo tal que las formas no. ex-—

cluyan expresar esa diversidad social,
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